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Umweltbericht
zur 3. Anderung des Flachennutzungsplanes ,Windenergie — Wolfsloh“, in der Gemarkung Niederlistingen

Die Gemeinde Breuna beabsichtigt die Anderung ihres Flachennutzungsplanes zur
Darstellung einer Sonderbauflache fur Windenergie im Bereich ,Wolfsloh“. Der vorlie-
gende Umweltbericht ist Bestandteil der Begrindung zur 3. Anderung des Flachennut-
zungsplanes gemal § 2a Satz 2 Nr. 2 BauGB und dokumentiert die Ergebnisse der
Strategischen Umweltprafung (SUP) nach § 2 Abs. 4 BauGB.

Abbildung 1: Aktuelle Luftbildaufnahme

Die Umweltprtufung wird inhaltlich und methodisch auf die Planungsebene des Fla-
chennutzungsplanes ausgerichtet. Der Umweltbericht ermittelt und bewertet die vo-
raussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen auf der Grundlage der derzeit ver-
fugbaren Daten und Erkenntnisse. Detaillierte Untersuchungen zu konkreten Anlagen-
standorten, Immissionsschutz und vertieftem Artenschutz erfolgen im nachgelagerten
Genehmigungsverfahren nach dem Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG).

Da das Bauleitplanverfahren noch nicht abgeschlossen ist, werden die Inhalte des
Umweltberichts fortlaufend aktualisiert und um die Ergebnisse der Behorden- und Of-
fentlichkeitsbeteiligung erganzt.

Die Gemeinde Breuna ladt Trager offentlicher Belange, Naturschutzverbande und die
Offentlichkeit ein, fehlende Datengrundlagen, laufende Kartierungsergebnisse und
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erganzende Hinweise einzubringen. Stellungnahmen werden fortlaufend in den Um-
weltbericht integriert.

1 Einleitung

1.1 Kurzdarstellung des Inhalts und der wichtigsten Ziele der FNP-An-
derung

Gegenstand der Planung ist die Darstellung einer Sonderbauflache ,Erneuerbare Ener-
gien — Windenergie” gemall § 5 Abs. 2 Nr. 2b BauGB auf einer Flache von ca. 41,5
Hektar in der Gemarkung Niederlistingen (Breuna), Flur 8. Die bisherige Darstellung
als ,Flache fur die Forstwirtschaft® wird entsprechend Uberlagert.

Das Plangebiet liegt stidwestlich des bestehenden Vorranggebietes VRG KS 21 und
Ostlich des VRG KS 27. Die Flache dient dem Luckenschluss der Windenergienutzung
zwischen diesen bestehenden Vorranggebieten. Die Planung folgt dem Ubergeordne-
ten Ziel der Energiewende und der Dekarbonisierung der Stromversorgung gemafl § 2
EEG.

Die modellierte Windgeschwindigkeit im Plangebiet betragt ca. 5,5 bis 5,75 m/s in 140
m Hohe Gber Grund (TUV SUD Industrie Service GmbH, Windpotenzialkarte Hessen,
Bericht Nr. MS-1104-031-HE-de, Rev. 1, 16.12.2011). Das Plangebiet wird gemal §
249c Abs. 1 BauGB als Beschleunigungsgebiet fur die Windenergie an Land darge-
stellt. Im nachgelagerten Genehmigungsverfahren nach dem BImSchG finden die Er-
leichterungen des § 6b WindBG Anwendung.

Die Einstufung als Beschleunigungsgebiet betrifft Verwaltungsverfahrensaspekte wie
Beteiligungsfristen, nicht die materielle Planungsabwagung oder die Pruftiefe der Um-
weltfolgen.

1.2  Darstellung der in einschlagigen Fachgesetzen und Fachplanen fest-
gelegten Ziele des Umweltschutzes

Die fur die Umweltprufung malgeblichen Ziele des Umweltschutzes ergeben sich ins-
besondere aus folgenden Rechtsgrundlagen und Fachplanungen:

Baugesetzbuch (BauGB): § 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB benennt die Belange des Umwelt-
schutzes einschlielllich des Naturschutzes und der Landschaftspflege als Abwagungs-
belang der Bauleitplanung. § 1a BauGB konkretisiert die erganzenden Vorschriften
zum Umweltschutz, insbesondere die Bodenschutzklausel (§ 1a Abs. 2 BauGB) und
die naturschutzrechtliche Eingriffsregelung (§ 1a Abs. 3 BauGB). Die Anlage 1 zu § 2
Abs. 4 und § 2a BauGB legt die Pflichtinhalte des Umweltberichts fest.

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG): Die Ziele des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege (§ 1 BNatSchG) umfassen den Schutz der biologischen Vielfalt, die Leis-
tungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts sowie die Vielfalt, Eigenart und
Schoénheit von Natur und Landschaft. Die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
des § 44 BNatSchG sind zu beachten.

Windenergieflachenbedarfsgesetz (WindBG): § 6 WindBG regelt Genehmigungser-
leichterungen durch verkilrzte Beteiligungsfristen und Abschichtungsmoglichkeiten in
Beschleunigungsgebieten, ohne die materielle Pruftiefe zu mindern. Die Ausweisung
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des Plangebietes als Beschleunigungsgebiet hat Auswirkungen auf die Verwaltungs-
verfahren, nicht auf die grundsatzliche Zulassigkeitsprufung.

Windenergieflachenbedarfsgesetz (WindBG): § 6b WindBG (eingefugt durch das RED -
III-Umsetzungsgesetz vom 12. August 2025) regelt die Genehmigungserleichterungen
in Beschleunigungsgebieten, die nach § 249c BauGB oder § 28 ROG planerisch aus-
gewiesen wurden. Die Erleichterungen umfassen den Entfall der Umweltvertraglich-
keitsprufung, den eingeschrankten Prifgegenstand der artenschutzrechtlichen Pru-
fung sowie die eingeschrankte FFH-Vertraglichkeitsprifung. Es handelt sich um mate-
riell-rechtliche Anderungen des Prufprogramms, nicht lediglich um verfahrensrechtli-
che Vereinfachungen. Die Ausweisung des Plangebietes als Beschleunigungsgebiet
hat somit unmittelbare Auswirkungen auf das nachgelagerte BImSchG-Genehmigungs-
verfahren. Fur kraft Gesetzes erklarte Beschleunigungsgebiete (§ 6a WindBG, vor dem
19. Mai 2024 ausgewiesen) gilt erganzend § 6 WindBG; bei Konkurrenz hat der An-
tragsteller ein Wahlrecht (§ 6b Abs. 9 WindBG).

Das Raumordnungsgesetz (ROG) bildet die Grundlage fur die Ubergeordneten raum-
ordnerischen Ziele und Grundsatze, die bei der Bauleitplanung zu beachten sind. Die
Vorranggebiete fur Windenergienutzung VRG KS 21 und VRG KS 27 sind auf der
Grundlage des ROG im Teilregionalplan Energie Nordhessen 2017 festgelegt.

Weitere mallgebliche Fachgesetze sind das Bundeswaldgesetz (BWaldG) und das Hes-
sische Waldgesetz (HWaldG) hinsichtlich der Waldumwandlung, das Bundes-Boden-
schutzgesetz (BBodSchG) zum Schutz der Bodenfunktionen, das Wasserhaushaltsge-
setz (WHG) und das Hessische Wassergesetz (HWG) zum Schutz der Gewasser und
des Grundwassers sowie das Bundes-Klimaschutzgesetz (KSG) mit dem Ziel der Treib-
hausgasneutralitat bis 2045.

Auf Ebene der Fachplanung sind der Landesentwicklungsplan Hessen 2000 (LEP), der
Teilregionalplan Energie Nordhessen 2017 mit den Vorranggebieten fur Windenergie-
nutzung VRG KS 21 und VRG KS 27 sowie der Landschaftsrahmenplan des Landkrei-
ses Kassel maligeblich. Das Hessische Naturschutzgesetz (HeNatG) in der Fassung
vom 25. Mai 2023 konkretisiert die Naturschutzziele auf Landesebene.

1.3  Beschreibung der Prufmethoden und Hinweise auf Schwierigkeiten

Der Umweltbericht basiert methodisch auf der verbal-argumentativen Bewertung der
Umweltauswirkungen auf der Abstraktionsebene des Flachennutzungsplanes. Die Be-
wertung erfolgt schutzgutbezogen unter Bertcksichtigung der Empfindlichkeit und Be-
deutung des jeweiligen Schutzgutes sowie der Intensitat und Reichweite der zu erwar-
tenden Auswirkungen.

Die Datengrundlagen umfassen die NATUREG-Datenbank des HLNUG, die Artenda-
tenbank des HLNUG, den Landschaftsrahmenplan des Landkreises Kassel, die Boden-
karte von Hessen (BFD50), die Starkregenhinweiskarte Hessen, den Windatlas Hes-
sen, das Geoportal Hessen (Denkmalschutz) sowie die Ergebnisse laufender Kartie-
rungen. Dartber hinaus werden die Stellungnahmen der Trager 6ffentlicher Belange
ausgewertet.

Die Datenabfragen bei NATUREG und der HLNUG -Artendatenbank wurden im Rahmen
der Planerstellung durchgefuhrt. Die Daten entsprechen dem aktuellen Kenntnisstand
der zustandigen Beho6rden.
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Schwierigkeiten und Kenntnislicken: Zum Zeitpunkt der Erstellung dieses Umweltbe-
richts sind die artenschutzrechtlichen Kartierungen (Avifauna) noch nicht vollstandig
abgeschlossen. Die Bewertung des Schutzgutes Tiere beruht daher teilweise auf den
bislang verfugbaren Daten und wird nach Abschluss der Kartierungen erganzt. Kon-
krete Anlagenstandorte liegen auf FNP-Ebene noch nicht vor, sodass die Prognose der
Umweltauswirkungen auf der Grundlage der Flachendarstellung und nicht auf der
Grundlage konkreter Anlagenstandorte erfolgt.

Trotz laufender Kartierungen ist eine Abschichtung der vertieften artenschutzrechtli-
chen Prufungen auf die BImSchG-Ebene sachgerecht, da: (a) die verfugbaren Daten
aus NATUREG und der HLNUG-Artendatenbank keine akuten Konflikte signalisieren;
(b) die spezialisierte artenschutzrechtliche Risikoprognose Standortkonkretheit erfor-
dert, die auf FNP-Ebene nicht vorhanden ist; (c) ein etwaiges Vorkommen kollisions-
gefahrdeter Arten durch Standortwahl und Betriebsmanagement vermeidbar ware. Die
Abschichtung erfolgt damit aus methodischer Angemessenheit der Planungsebene.

2 Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen

2.1 Bestandsaufnahme und Bewertung des derzeitigen Umweltzustands
(Basisszenario)

Die nachfolgende Bestandsaufnahme beschreibt den derzeitigen Umweltzustand im
Plangebiet und dessen Umfeld als Grundlage fur die Prognose der Umweltauswirkun-
gen. Die Darstellung erfolgt gegliedert nach den Schutzgttern des § 1 Abs. 6 Nr. 7
BauGB.

2.1.1 Schutzgut Mensch, menschliche Gesundheit und Bevdlkerung

Bestand: Das Plangebiet liegt im AuBenbereich der Gemeinde Breuna. Die nachstge-
legenen Siedlungsbereiche befinden sich in einer Entfernung von ca. 1.000 m (Orts-
lage Niederlistingen); dies entspricht der im Regionalplan Nordhessen festgelegten
Mindestentfernung zu Siedlungsgebieten. Das Plangebiet selbst wird nicht zu Wohn-
zwecken genutzt. Die Waldflachen erfullen eine allgemeine Funktion fur die siedlungs-
nahe Erholung (Spaziergange). Wanderwege sind nicht ausgewiesen. Im Umfeld befin-
den sich die Ortslagen Breuna, Wettesingen, Ersen, Niedermeiser, Obermeiser, Nie-
derlistingen und Oberlistingen.

Das Plangebiet ist durch die bestehenden Windenergieanlagen der Vorranggebiete
VRG KS 21 und VRG KS 27 vorbelastet. Die vorhandenen Anlagen erzeugen Schalle-
missionen und visuelle Beeintrachtigungen, die bereits Bestandteil der Umgebungssi-
tuation sind.

Bewertung: Das Schutzgut Mensch weist im Plangebiet aufgrund der Entfernung zu
Siedlungsbereichen und der bestehenden Vorbelastung durch Windenergieanlagen
eine mittlere Empfindlichkeit auf. Die Einhaltung der immissionsschutzrechtlichen An-
forderungen wird im nachgelagerten Genehmigungsverfahren nach dem BImSchG auf
der Grundlage konkreter Anlagenstandorte nachgewiesen.
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2.1.2 Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Bestand Pflanzen und Biotope: Der Anderungsbereich umfasst einen geschlossenen
Waldkomplex, der nach der Forstbetriebskarte des Gemeindewaldes Breuna uUberwie-
gend aus Buchenbestanden (Fagus sylvatica) der Altersklasse 81-120 Jahre besteht.
Die Unterabteilungen 59 a, 60 a, 64 a und 65 a bilden den flachenmaRig gréliten Anteil
und sind als Buchenwald mittleren Alters anzusprechen. In der Unterabteilung 60 b
treten andere Laubbaume mit hoher Umtriebszeit (ALh) als fuhrende Baumart auf. Die
Unterabteilung 59 b weist einen Mischbestand aus Buche, Eiche und Larche (Larix
decidua) mit ALh-Anteil in der Altersklasse 41-80 Jahre auf. Samtliche Unterabteilun-
gen sind mit der Kennung ,,z" (Zielstarkennutzung) versehen.

Innerhalb des Plangebiets sind keine dkologisch wertvollen Flachen (OF) per Planzei-
chen der Forsteinrichtung ausgewiesen. Die nachstgelegenen OF-Flachen liegen in
der westlich angrenzenden Abteilung 61 (Unterabteilungen a und b). Diese Flachen
sind zwar nicht unmittelbar betroffen, kénnen jedoch funktional mit den Bestanden des
Plangebiets in Verbindung stehen. Die Auswirkungen auf die OF-Flachen der Abt. 61
sind bei der Standortwahl und der Wirkungsprognose zu bertcksichtigen.

Bestand Tiere - Fledermause: Alle europaischen Fledermausarten sind in Anhang IV
der Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrt und unterliegen dem strengen Artenschutz nach
§ 44 Abs. 1 BNatSchG. Die Buchenbestande im Plangebiet (Altersklasse 81-120
Jahre) weisen strukturelle Merkmale auf, die ein Quartierpotenzial fir baumbewoh-
nende Fledermausarten begrinden. Naturhohlen, Spechtlécher, Stammrisse und ab-
stehende Rindenplatten kénnen als Wochenstuben-, Sommer-, Zwischen- und Winter-
quartiere dienen. Mit zunehmendem Bestandsalter steigt die Anzahl potenzieller Quar-
tierstrukturen; die vorliegende Altersklasse liegt im Ubergangsbereich zu einem qua-
litativ hochwertigen Quartierpotenzial.

Die Fledermausfauna des Plangebiets wurde bisher nicht systematisch erfasst. Auf der
Grundlage der Habitatstruktur und der bekannten Verbreitungsdaten in Nordhessen
ist nach fachlicher Einschatzung mit folgenden Artengruppen zu rechnen:

Quartierbezogene Arten (Waldarten): Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii), Gro-
Res Mausohr (Myotis myotis), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfledermaus
(Myotis nattereri), Wasserfledermaus (Myotis daubentonii) und Mopsfledermaus (Bar-
bastella barbastellus). Die Mopsfledermaus ist als Art des Anhangs Il und IV der FFH -
Richtlinie von besonderer gemeinschaftlicher Bedeutung; sie ist in Nordhessen in ver-
gleichbaren Buchenwaldhabitaten nachgewiesen und gilt als besonders planungsrele-
vant. Diese Arten nutzen Baumhohlen und Spaltenquartiere als Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG. Eine Rodung von Quartierbau-
men im Bereich der Anlagenstandorte, Kranstellflachen und Zuwegungen kann den
Verbotstatbestand der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten ausldsen.

Kollisionsgefdhrdete Arten: GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula), Kleiner Abend-
segler (Nyctalus leisleri), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii), Zwergfledermaus
(Pipistrellus pipistrellus) und Muckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus). Diese Arten
jagen regelmaliig in Rotorhéhe und weisen ein erhdhtes Kollisions- und Barotraumari-
siko auf. An Waldstandorten ist das Kollisionsrisiko insbesondere an Waldkanten und
Schneisen erhoht, da diese als Leitstrukturen fur den Transferflug dienen.
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Bewertung: Das Quartierpotenzial der Buchenbestande und das Kollisionsrisiko fur die
genannten Arten sind auf FNP-Ebene als planungsrelevant einzustufen. Die Bewertung
der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 3 BNatSchG erfordert eine
standortbezogene Prufung, die auf FNP-Ebene mangels konkreter Anlagenstandorte
nicht abschlieBend durchgefuhrt werden kann. UntUberwindbare artenschutzrechtliche
Konflikte sind fur Fledermause gleichwohl nicht erkennbar, da betriebsbedingte Kolli-
sionsrisiken durch Abschaltalgorithmen auf der Grundlage von Gondelmonitoring re-
gelmallig auf ein nicht-signifikantes Niveau gesenkt werden kénnen (ProBat-Verfahren,
vgl. § 45b Abs. 6 BNatSchG) und quartierbezogene Konflikte durch vorgezogene Aus-
gleichsmalRnahmen (CEF-Malknahmen) und Quartierbaumschutz vermeidbar sind. Die
vertiefte artenschutzrechtliche Prufung einschlielllich einer Erfassung der Quar-
tierstrukturen und einer Aktivitatserfassung erfolgt im BImSchG -Genehmigungsverfah-
ren auf der Grundlage konkreter Anlagenstandorte.

Bestand Tiere — Vdgel: Der Buchenwaldkomplex stellt nach fachlicher Einschatzung
ein potenzielles Bruthabitat fur waldtypische Vogelarten dar. Weitere Aussagen kén-
nen erst im Anschluss an die Baumhohlen- und Horstkartierung getroffen werden.

Fur die Prafung der Beschleunigungsgebiet-Darstellung nach § 249¢c Abs. 2 Nr. 2
BauGB ist mallgeblich, ob landesweit bedeutsame Vorkommen geschutzter Arten vor-
liegen, bei denen VerstdlRe gegen § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG durch den Ausbau
der Windenergie zu erwarten sind. Die Prufung ist nicht auf die 15 kollisionsgefahrde-
ten Brutvogelarten der Anlage 1 Abschnitt 1 zu § 45b BNatSchG beschrankt, sondern
umfasst alle europaischen Vogelarten (§ 7 Abs. 2 Nr. 12 BNatSchG) und alle Anhang-
IV-Arten der FFH-Richtlinie. Neben dem Tétungsverbot (Nr. 1) sind auch das Stérungs-
verbot (Nr. 2) und das Lebensstattenschutzverbot (Nr. 3) relevant, insbesondere bei
Waldrodung (Verlust von Baumhohlen als Fortpflanzungsstatten fur Héhlenbriater und
Fledermause).

Bestand Tiere — sonstige Artengruppen: Der geschlossene Waldkomplex liegt im po-
tenziellen Verbreitungsgebiet der Wildkatze (Felis silvestris). Ein Vorkommen der Ha-
selmaus (Muscardinus avellanarius) ist in den ALh-Bestanden und Waldrandern grund-
satzlich nicht auszuschlieBen. Eine abschlielende Bewertung ist im Rahmen des nach-
geschalteten BImSchG-Genehmigungsverfahren zu treffen.

Biologische Vielfalt: Das Plangebiet liegt nicht in einem Schwerpunktraum der biolo-
gischen Vielfalt. Die forstwirtschaftlich genutzten Waldbestande weisen eine mittlere
Bedeutung fur die biologische Vielfalt auf. Die Biotopvernetzungsfunktion der Waldfla-
chen zwischen den angrenzenden Offenlandbereichen ist zu bertcksichtigen.

Bewertung: Das Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt weist im Plangebiet
aufgrund der Waldstandorte eine mittlere Empfindlichkeit auf. Die abschliefende Be-
wertung erfolgt nach Vorliegen der Kartierungsergebnisse. Artenschutzrechtliche Ver-
botstatbestande nach § 44 BNatSchG kdénnen auf der Grundlage konkreter Anlagen-
standorte im BImSchG-Genehmigungsverfahren gepruft werden.

2.1.3 Schutzgut Flache

Bestand: Das Plangebiet umfasst ca. 41,5 Hektar, die derzeit als Waldflache genutzt
werden. Die tatsachliche Flacheninanspruchnahme durch Windenergieanlagen (Fun-
damente, Kranstellflachen, Zuwegungen) beschrankt sich erfahrungsgemafll auf
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weniger als 1 Hektar pro Anlage, insgesamt auf ca. 2 bis 4 Hektar. Der Uberwiegende
Teil der Flache bleibt als Waldflache erhalten, da die Rotoren Uber dem Baumbestand
rotieren.

Bewertung: Die Empfindlichkeit des Schutzgutes Flache ist aufgrund der geringen tat-
sachlich zu erwartenden Versiegelung im Verhaltnis zur Gesamtflache als gering ein-
zustufen.

2.1.4 Schutzgut Boden

Bestand: Die Boden im Plangebiet sind typische Waldb6den (Braunerden, stellenweise
Pseudogleye) mit mittlerer bis guter nattrlicher Bodenfruchtbarkeit und Speicherfunk-
tion. Die Boéden sind durch die forstwirtschaftliche Nutzung teilweise verdichtet
(Ruckegassen). Der vorhandene LKW-befahrbare Forstwirtschaftsweg reduziert den
erforderlichen Wegeausbau und damit die Neuversiegelung. Versiegelung ist im Plan-
gebiet gegenwartig nicht vorhanden. Altlasten oder Altlastenverdachtsflachen sind
nach den verfugbaren Daten nicht bekannt.

Bewertung: Das Schutzgut Boden weist eine mittlere Empfindlichkeit auf. Die Boden-
schutzklausel des § 1a Abs. 2 BauGB ist bei der Abwagung zu bertcksichtigen.

2.1.5 Schutzgut Wasser

Bestand: Oberflachengewasser sind im Plangebiet nicht vorhanden. Das Plangebiet
liegt in einem Vorbehaltsgebiet fur den Grundwasserschutz. Der Waldbestand erfullt
eine Schutzfunktion fur die Grundwasserneubildung. Wasserschutzgebiete sind im
Plangebiet nach den verfugbaren Daten nicht ausgewiesen. Uberschwemmungsge-
biete sind nicht betroffen.

Bewertung: Das Schutzgut Wasser weist eine mittlere Empfindlichkeit auf. Fur die Dar-
stellung von Minderungsregeln nach § 249c Abs. 3 Satz 1 Nr. 2 BauGB sind die Be-
wirtschaftungsziele nach § 27 WHG zu bertcksichtigen. Das Plangebiet liegt im Ein-
zugsbereich des Grundwasserkdrpers DEHE_4_2602 (internationale Kennung:
DEGB_DEHE_4_2602, Name: 4400_5112), der dem Bearbeitungsgebiet Diemel (We-
ser) zugeordnet ist.

Nach der aktuellen WRRL-Zustandsbewertung (3. Bewirtschaftungsplan 2021, Abfrage
im WRRL-Viewer des HLNUG am 13.04.2026) weist der Grundwasserkorper
DEHE_4_2602 folgenden Zustand auf: Der mengenmalige Zustand ist als gut bewer-
tet. Die Gesamtbewertung des chemischen Zustands ist ebenfalls gut. Die Einzelpa-
rameter Nitrat, Sulfat, Chlorid, Ammonium, Orthophosphat und Pflanzenschutzmittel
(PSM) sind jeweils als gut bewertet. Auch die Bewertung hinsichtlich der Trinkwasser-
gewinnung ist gut.

Das Bewirtschaftungsziel nach § 27 WHG — Vermeidung einer Verschlechterung des
Zustands und Erhaltung des guten Zustands — ist bei der Planung zu beachten. Die
Waldumwandlung im Bereich der Anlagenstandorte fuhrt zu einer geringfigigen Ver-
ringerung der naturlichen Grundwasserneubildungsrate, die durch den weitgehenden
Erhalt der Waldflachen (ca. 37-39 ha von 41,5 ha) begrenzt wird. Eine Verschlechte-
rung des mengenmaligen oder chemischen Grundwasserzustands im Sinne des § 27
WHG ist angesichts des durchgehend guten Zustands des Grundwasserkoérpers und
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der geringen Eingriffsintensitat nicht zu erwarten. In den Minderungsregeln nach §
249c Abs. 3 BauGB sind technische Vorkehrungen zum Schutz des Grundwassers
wahrend der Bauphase als regelméalig durchzufihrende Mallnahme dargestellt.

2.1.6 Schutzgut Klima und Luft

Bestand: Die Waldbestande im Plangebiet erfullen klimatische Ausgleichsfunktionen
(Frischluftproduktion, Temperaturregulierung, CO,-Bindung). Das Plangebiet liegt
nicht in einer Kaltluftbahn oder einem klimatisch besonders empfindlichen Bereich.

Bewertung: Das Schutzgut Klima und Luft weist eine geringe bis mittlere Empfindlich-
keit auf. Die Windenergienutzung leistet einen positiven Beitrag zum Klimaschutz
durch die Erzeugung erneuerbarer Energie und die Substitution fossiler Energietrager.

2.1.7 Schutzgut Landschaft

Bestand: Das Plangebiet liegt in einer waldgepragten Mittelgebirgslandschaft. Das
Landschaftsbild ist bereits durch die bestehenden Windenergieanlagen der Vorrang-
gebiete VRG KS 21 und VRG KS 27 anthropogen Uberpragt. Die Waldflache stellt eine
Insellage dar, die die technischen Bauwerke im Turmfulbereich abschirmt. Das Plan-
gebiet liegt nicht in einem Landschaftsschutzgebiet.

Im Landschaftsrahmenplan ist der Bereich als Mittelgebirgslandschaft mit hoher Ei-
genart eingestuft. Aufgrund der Waldpragung ist die Fernsichtbarkeit begrenzt. Als
potenzielle Betrachterstandpunkte fur Landschaftsbildveranderungen sind die be-
nachbarten Ortslagen Niederlistingen und die regionalen Wanderwege zu nennen.

Bewertung: Das Schutzgut Landschaft weist aufgrund der bestehenden Vorbelastung
durch Windenergieanlagen eine mittlere Empfindlichkeit gegenltber zuséatzlichen tech-
nischen Bauwerken auf. Die Errichtung zusatzlicher Windenergieanlagen am Standort
Wolfsloh 16st eine zusatzliche Beeintrachtigung des Landschaftsbildes aus, die trotz
der vorhandenen Vorbelastung als eigenstandiger Wirkfaktor zu bewerten ist.

2.1.8 Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Bestand: Im Geoportal Hessen sind im Umfeld des Plangebietes mehrere archaologi-
sche Denkmale kartiert. Die genaue Lage und Ausdehnung der Denkmaéler ist im Rah-
men des nachgelagerten Genehmigungsverfahrens mit der zustandigen Denkmalbe-
horde abzustimmen. Kulturlandschaftlich bedeutsame Strukturen sind Uber die kartier-
ten Denkmaler hinaus nicht bekannt. Der Waldbestand stellt ein Sachgut dar (Holz-
nutzung, Erholungsfunktion).

Bewertung: Das Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter weist aufgrund der
kartierten archaologischen Denkmale eine mittlere Empfindlichkeit auf. Im Rahmen
des nachgelagerten Genehmigungsverfahrens ist eine Abstimmung mit der zustandi-
gen Denkmalbehdrde erforderlich, um Konflikte mit den kartierten Denkmalern zu ver-
meiden. Die Bestimmungen des Hessischen Denkmalschutzgesetzes (HDSchG) sind
zu beachten.
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2.1.9 Wechselwirkungen zwischen den Schutzgutern

Die Schutzguter stehen in vielfaltigen Wechselbeziehungen zueinander. Die Inan-
spruchnahme von Waldflachen (Schutzgut Pflanzen) wirkt sich zugleich auf die
Schutzguter Boden (Verdichtung, Versiegelung), Wasser (veranderte Grundwasser-
neubildung), Klima/Luft (reduzierte Filterfunktion) und Tiere (Lebensraumveranderung)
aus. Die visuellen Auswirkungen der Windenergieanlagen auf das Schutzgut Land-
schaft betreffen zugleich das Schutzgut Mensch (Erholungsfunktion, Wohnumfeldqua-
litat).

Die kumulativen Wirkungen durch die rdumliche Nahe zu den bestehenden Windener-
gieanlagen der Vorranggebiete VRG KS 21 und VRG KS 27 sind insbesondere fur die
Schutzguter Landschaft, Mensch und Tiere zu berucksichtigen.

In der Gesamtschau fuhren diese Wechselwirkungen zu einer Verstarkung der Auswir-
kungen auf die Schutzguter Tiere und Landschaft, die jedoch durch MinimierungsmafR-
nahmen begrenzt werden kénnen. Die Auswirkungen auf Boden, Wasser und Klima
kdnnen durch Rekultivierungs- und WaldersatzmaRnahmen auf ein nicht erhebliches
Mall reduziert werden. Die raumliche Konzentration der Windenergienutzung auf den
Luckenschluss begrenzt die Zersiedelung der Landschaft, beseitigt jedoch nicht die
zusatzliche Beeintrachtigung des Landschaftsbildes am Standort.

2.2 Prognose Uber die Entwicklung des Umweltzustands bei Durchfuh-
rung der Planung

Die nachfolgende Prognose beschreibt die voraussichtlichen erheblichen Umweltaus-
wirkungen der geplanten FNP-Anderung. Auf FNP-Ebene erfolgt die Bewertung auf der
Grundlage der Flachendarstellung; eine standortbezogene Bewertung konkreter Anla-
genstandorte ist dem nachgelagerten Genehmigungsverfahren vorbehalten.

2.2.1 Schutzgut Mensch, menschliche Gesundheit und Bevdlkerung

Die Errichtung zusatzlicher Windenergieanlagen fuhrt zu einer Zunahme der Schall-
und Schattenwurfimmissionen in der Umgebung. Der Mindestabstand zu Wohngebau-
den betragt ca. 1.000 m entsprechend der im Regionalplan Nordhessen festgelegten
Mindestentfernung. Bei einem Mindestabstand von ca. 1.000 m zu Siedlungsgebieten
werden immissionsschutzrechtliche Anforderungen regelmaliig erfullt. Die Einhaltung
der Richtwerte wird im BImSchG-Genehmigungsverfahren auf der Grundlage konkreter
Anlagenstandorte und -typen nachgewiesen.

Die allgemeine Erholungsfunktion der Waldflachen wird durch die BaumaRnahmen tem-
porar und durch den Anlagenbetrieb dauerhaft beeintrachtigt. Weitere Anwohnerbe-
lange (Schallemissionen, Schattenwurf) werden im nachgelagerten BImSchG -Verfah-
ren gepruft. Die optisch bedrangende Wirkung tritt aufgrund der sichergestellten Ent-
fernung nicht ein.

Ergebnis: Unter Berlcksichtigung der Vorbelastung und des einzuhaltenden Mindest-
abstands zu Wohngebauden sind erhebliche Beeintrachtigungen des Schutzgutes
Mensch auf FNP-Ebene nicht zu erwarten, sofern die Einhaltung der immissionsschutz-
rechtlichen Anforderungen im Genehmigungsverfahren nachgewiesen wird.



Umweltbericht
zur 3. Anderung des Flachennutzungsplanes ,Windenergie — Wolfsloh“, in der Gemarkung Niederlistingen

2.2.2 Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Baubedingte Auswirkungen: Die Baufeldfreimachung fuhrt zu einer temporaren Sto-
rung von Tierarten im Plangebiet. Durch Bauzeitenregelungen kénnen erhebliche Be-
eintrachtigungen vermieden werden. Die Waldumwandlung im Bereich der Fundamente
und Zuwegungen fuhrt zu einem dauerhaften Lebensraumverlust, der durch Walder-
satzmallnahmen kompensierbar ist.

Anlagebedingte Auswirkungen: Die Windenergieanlagen fuhren zu einer dauerhaften
Veranderung des Lebensraumes. Fur kollisionsgefahrdete Vogelarten und Fleder-
mause besteht ein erhdhtes Totungsrisiko. Die abschlieBende Bewertung der arten-
schutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG erfolgt im BImSchG-Ge-
nehmigungsverfahren auf der Grundlage der dann vorliegenden Kartierungsergebnisse
und konkreter Anlagenstandorte.

Betriebsbedingte Auswirkungen: Sofern erforderlich, kbnnen betriebsbedingte Minde-
rungsmalinahmen (Abschaltalgorithmen far Fledermause, Abschaltzeiten fur Avifauna)
als Nebenbestimmungen der BImSchG-Genehmigung festgelegt werden.

Ergebnis: Nach derzeitigem Kenntnisstand liegen keine Hinweise auf Artenvorkommen
vor, die eine Windenergienutzung des Plangebietes von vornherein ausschliellen wur-
den. Die vertieften artenschutzrechtlichen Prifungen werden aus folgenden Grunden
auf die BImSchG-Ebene abgeschichtet: (a) konkrete Anlagenstandorte liegen auf FNP -
Ebene noch nicht vor; (b) die artenschutzrechtliche Risikoprognose erfordert Stand-
ortkonkretheit. Die Abschichtung erfolgt aus methodischer Angemessenheit der Pla-
nungsebene.

2.2.3 Schutzgut Flache

Die tatsachliche Flacheninanspruchnahme durch Fundamente, Kranstellflachen und
Zuwegungen beschrankt sich auf einen geringen Anteil der Gesamtflache des Plange-
bietes. Der Uberwiegende Teil der Flache bleibt als Waldflache erhalten.

Ergebnis: Die Flacheninanspruchnahme ist im Verhaltnis zur Gesamtflache gering. Er-
hebliche Beeintrachtigungen des Schutzgutes Flache sind nicht zu erwarten.

2.2.4 Schutzgut Boden

Die Errichtung der Fundamente und Zuwegungen fuhrt zu einer dauerhaften Versiege-
lung und Verdichtung von Waldboden. Baubedingt sind temporare Beeintrachtigungen
durch Bodenverdichtung im Bereich der Baustelleneinrichtungsflachen zu erwarten.
Nach Abschluss der BaumaRnahmen kénnen temporar verdichtete Flachen durch Lo-
ckerungsmallinahmen wiederhergestellt werden.

Gemal § 1a Abs. 2 BauGB ist bei der Abwagung ein sparsamer Umgang mit Grund
und Boden zu beachten. Die geplante Versiegelung beschrankt sich auf einen geringen
Anteil der Gesamtflache und genugt damit dem Bodenschutzgebot. Alternative Fla-
chen mit geringerer Bodenempfindlichkeit sind im Bereich des Luckenschlusses nicht
verfugbar.

Ergebnis: Die Beeintrachtigung des Schutzgutes Boden beschrankt sich auf die un-
mittelbaren Anlagenstandorte und einen geringen Anteil der Gesamtflache. Durch die
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Begrenzung der Versiegelung auf das erforderliche Mall und Rekultivierungsmalnah-
men kdnnen die Auswirkungen auf ein nicht erhebliches Mal} reduziert werden.

2.2.5 Schutzgut Wasser

Die Grundwasserneubildung wird durch die geringe Versiegelungsflache nur unwe-
sentlich beeintrachtigt. Der Waldbestand erfullt weiterhin seine Schutzfunktion fur die
Grundwasserneubildung. Oberflachengewasser sind nicht betroffen. Im Genehmi-
gungsverfahren nach dem BImSchG kénnen die Anforderungen an den Grundwasser-
schutz standortbezogen konkretisiert werden.

Ergebnis: Erhebliche Beeintrachtigungen des Schutzgutes Wasser sind nach derzeiti-
gem Kenntnisstand nicht zu erwarten.

2.2.6 Schutzgut Klima und Luft

Die Windenergienutzung erzeugt keine Luftschadstoffemissionen und tragt durch die
Substitution fossiler Energietrager zur Reduktion von Treibhausgasemissionen bei. Die
lokale Klimafunktion des Waldes wird durch den weitgehenden Erhalt des Waldbestan-
des aufrechterhalten. Die Waldumwandlung im Bereich der Anlagenstandorte fuhrt zu
einer geringfugigen Reduzierung der CO,-Bindungskapazitat, die durch die positive
Klimawirkung der Windenergieerzeugung um ein Vielfaches Uberkompensiert wird.

Ergebnis: Das Schutzgut Klima und Luft wird durch die Planung per Saldo positiv be-
einflusst. Erhebliche nachteilige Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

2.2.7 Schutzgut Landschaft

Die Errichtung von Windenergieanlagen mit Gesamthdhen von ca. 250 m fuhrt zu einer
erheblichen Veranderung des Landschaftsbildes im Nahbereich und einer Fernwirkung
im Umkreis von mehreren Kilometern. Die bestehende Vorbelastung des Landschafts-
bildes durch die Windenergieanlagen der Vorranggebiete VRG KS 21 und VRG KS 27
mindert die Empfindlichkeit des Landschaftsraumes, beseitigt jedoch nicht die zusatz-
liche Beeintrachtigung durch die geplanten Anlagen.

Die Errichtung zusatzlicher Windenergieanlagen im Luckenschluss zwischen beste-
henden Vorranggebieten fuhrt zu einer zusatzlichen Beeintrachtigung des Land-
schaftsbildes, die als eigenstandiger Wirkfaktor zu bewerten ist. Die Waldflachen bie-
ten eine teilweise Abschirmung der Turmfue und der bodennahen Infrastruktur.

Ergebnis: Die Beeintrachtigung des Schutzgutes Landschaft ist erheblich. Die Vorbe-
lastung durch bestehende Windenergieanlagen mindert die Empfindlichkeit des Land-
schaftsraumes, beseitigt jedoch nicht die zuséatzliche Beeintrachtigung. Die Beein-
trachtigung ist im Rahmen der konkreten Anlagenkonfiguration und des Standortes auf
der nachgelagerten Ebene zu bewerten und auszugleichen. Die Belange des Klima-
schutzes und der Energiewende Uberwiegen in der Abwagung.
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2.2.8 Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Im Geoportal Hessen sind im Plangebiet und dessen Umfeld mehrere archaologische
Denkmale kartiert. Eine Beeintrachtigung der kartierten Denkmale kann auf der Ebene
des Flachennutzungsplanes nicht abschlieBend beurteilt werden, da konkrete Anla-
genstandorte noch nicht festgelegt sind. Der Waldbestand als Sachgut wird durch die
Waldumwandlung teilweise in Anspruch genommen. Waldersatzmaflnahmen kompen-
sieren den Verlust.

Ergebnis: Aufgrund der kartierten archaologischen Denkmale in raumlicher Nahe zum
Plangebiet ist eine Abstimmung mit der zustandigen Denkmalbehérde im nachgelager-
ten Genehmigungsverfahren erforderlich. Erhebliche Beeintrachtigungen kdénnen
durch eine denkmalvertragliche Standortwahl vermieden werden.

2.3 Wechselwirkungen und kumulative Wirkungen

Die in Kapitel 2.1.9 dargestellten Wechselwirkungen zwischen den Schutzgutern fuh-
ren in der Gesamtbetrachtung nicht zu einer wesentlichen Verstarkung der einzel-
schutzgutbezogenen Auswirkungen.

Das Plangebiet und die bestehenden Vorranggebiete VRG KS 21 und VRG KS 27 er-
geben eine Konzentration mehrerer Windenergieanlagen im Landschaftsraum. Die ad-
ditive Flacheninanspruchnahme (Versiegelung) aus dem Plangebiet zuzuglich der be-
stehenden Anlagen verbleibt im Verhaltnis zur Gesamtflache des Landschaftsraumes
auf einem geringen Niveau. Die raumliche Konzentration auf den Luckenschluss be-
grenzt die Zersiedelung der Landschaft und wirkt sich raumordnerisch positiv aus.

2.4  Prognose uber die Entwicklung des Umweltzustands bei Nichtdurch-
fuhrung der Planung (Nullvariante)

Bei Nichtdurchfihrung der geplanten FNP-Anderung wirden die Waldflachen im Plan-
gebiet weiterhin forstwirtschaftlich genutzt. Die bestehende Darstellung als ,Flache
for die Forstwirtschaft” bliebe unverandert. Es entstinde kein Beitrag zur Windener-
gienutzung und zur Erreichung der Klimaschutzziele des Bundes und des Landes Hes-
sen.

Die Nichtdurchfuhrung der Planung hatte zur Folge, dass die Luckenschlussfunktion
zwischen den Vorranggebieten VRG KS 21 und VRG KS 27 nicht genutzt wirde. Statt-
dessen mussten alternative Standorte fur die Windenergienutzung identifiziert werden,
die moglicherweise starkere Umweltauswirkungen aufweisen.

2.5 In Betracht kommende anderweitige Planungsmaoglichkeiten

Das Plangebiet wurde unter Berlucksichtigung der Standorteignung, der Windhoffigkeit
und der raumlichen Nahe zu bestehenden Vorranggebieten ausgewahlt. Die Gemeinde
Breuna hat im Rahmen ihrer stéddtebaulichen Planung alternative Flachen im Gemein-
degebiet gepruft.

Im Rahmen der Standortanalyse wurden folgende Alternativen tUberpruft und verwor-
fen: Flachen mit geringerer Windhoffigkeit (unter 5,0 m/s), Flachen mit Unterschrei-
tung des 1.000-m-Mindestabstands zu Wohngebduden sowie Flachen mit héherer na-
turschutzfachlicher Empfindlichkeit (Lage in Schutzgebieten). Das gewahlte
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Plangebiet bietet die beste Kombination aus Windhoffigkeit, Abstandshaltung und
raumlicher Effizienz (Luckenschluss).

Das Plangebiet bietet aufgrund der Luckenschlussfunktion zwischen den bestehenden
Vorranggebieten VRG KS 21 und VRG KS 27 besondere Standortvorteile: Die vorhan-
dene Infrastruktur (Zuwegung, Netzanschluss) kann mitgenutzt werden, und die rdum-
liche Konzentration begrenzt die Zersiedelung der Landschaft. Die zusatzliche Beein-
trachtigung des Landschaftsbildes ist dabei als eigenstandiger Wirkfaktor in die Ab-
wagung einzustellen.

2.6 Vertraglichkeit mit den Zielen der FFH-Richtlinie und der Vogel-
schutzrichtlinie

Gemall § 1a Abs. 4 BauGB sind die Vorschriften des Bundesnaturschutzgesetzes uber
die Zulassigkeit und Durchfuhrung von derartigen Eingriffen einschlielllich der Einho-
lung der Stellungnahme der Europaischen Kommission anzuwenden, soweit ein Gebiet
von gemeinschaftlicher Bedeutung oder ein Europaisches Vogelschutzgebiet in seinen
fur die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maRgeblichen Bestandteilen erheblich
beeintrachtigt werden kann. Es ist daher zu prufen, ob das Plangebiet in oder in der
N&he von Natura 2000-Gebieten liegt und ob erhebliche Beeintrachtigungen von Er-
haltungszielen zu erwarten sind.

Nach Abfrage der NATUREG-Datenbank liegt das Plangebiet nicht in einem FFH-Ge-
biet oder Vogelschutzgebiet. Im weiteren Umfeld befinden sich mehrere FFH-Gebiete
in einem Mindestabstand von ca. 1,8 km. Im Rahmen der FFH-Vorprufung nach § 34
Abs. 1 BNatSchG i. V. m. § 1a Abs. 4 BauGB ist festzustellen, dass bei dieser Entfer-
nung erhebliche Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele durch die geplante Flachen-
darstellung nicht zu erwarten sind, da keine direkten Flacheninanspruchnahmen und
keine erkennbaren Wirkungspfade (Grundwasserabsenkung, stoffliche Eintrage) be-
stehen.

2.7 Geplante Mallnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Aus-
gleich nachteiliger Umweltauswirkungen

Auf der Ebene des Flachennutzungsplanes werden die nachfolgenden MalRnahmen-
gruppen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich nachteiliger Umweltauswir-
kungen benannt. Die raumliche und zeitliche Konkretisierung der MalRnahmen erfolgt
im nachgelagerten BImSchG-Genehmigungsverfahren.

Vermeidungsmallnahmen: Begrenzung der Waldumwandlung auf das erforderliche
Mall. Erhalt des Waldbestandes unter den Rotoren, soweit technisch moglich. Bau-
zeitenregelungen zur Vermeidung von Stérungen in der Vogelbrutzeit. Technische Vor-
kehrungen zum Schutz des Bodens und des Grundwassers wahrend der Bauphase.

Minderungsmalinahmen: Sofern erforderlich, kénnen Abschaltalgorithmen fuar Fleder-
mause auf der Grundlage von Gondelmonitoring sowie Abschaltzeiten fur kollisions-
gefahrdete Vogelarten als Nebenbestimmungen der BImSchG-Genehmigung festge-
legt werden. Temporar beanspruchte Flachen kédnnen nach Abschluss der BaumaR-
nahmen rekultiviert werden.

AusgleichsmaRnahmen: Fur die Waldumwandlung ist gemall § 12 HWaldG eine Walder-
satzaufforstung im Verhaltnis von mindestens 1:1 erforderlich. Die raumliche

-13 -



Umweltbericht
zur 3. Anderung des Flachennutzungsplanes ,Windenergie — Wolfsloh“, in der Gemarkung Niederlistingen

Konkretisierung, der genaue Umfang und die zeitliche Umsetzung erfolgt im Genehmi-
gungsverfahren nach dem BImSchG in Abstimmung mit der Forstbehtrde. Die natur-
schutzrechtliche Eingriffsregelung nach § 1a Abs. 3 BauGB wird in Kapitel 3 verbal-
argumentativ durchgefuhrt.

2.8  Zusatzliche Angaben

2.8.1 Beschreibung der verwendeten technischen Verfahren und Schwierig-
keiten

Die Umweltprufung wurde auf der Grundlage einer verbal-argumentativen Methodik
durchgefuhrt. Die Bewertung der Umweltauswirkungen erfolgt schutzgutbezogen un-
ter Bertcksichtigung der Empfindlichkeit und Bedeutung des jeweiligen Schutzgutes
sowie der Intensitat und Reichweite der zu erwartenden Auswirkungen. Die Pruftiefe
ist auf die Abstraktionsebene des Flachennutzungsplanes ausgerichtet.

Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Angaben ergaben sich insbesondere
aus dem Umstand, dass zum Zeitpunkt der Erstellung des Umweltberichts die arten-
schutzrechtlichen Kartierungen noch nicht vollstdndig abgeschlossen waren. Daruber
hinaus lagen keine konkreten Anlagenstandorte vor, sodass die Prognose der Umwelt-
auswirkungen auf der Grundlage der Flachendarstellung erfolgte. Die Ergebnisse wer-
den nach Vorliegen weiterer Erkenntnisse fortgeschrieben.

2.8.2 Allgemeinverstandliche Zusammenfassung

Die Gemeinde Breuna plant die 3. Anderung des Flachennutzungsplanes zur Darstel-
lung einer Sonderbauflache fur Windenergie im Bereich ,Wolfsloh®, die die bestehen-
den Flachen fur den Wald Uberlagern. Das Plangebiet umfasst ca. 41,5 Hektar Wald-
flache zwischen den bestehenden Windparks der Vorranggebiete VRG KS 21 und VRG
KS 27. Die Errichtung von ca. drei Windenergieanlagen ist beabsichtigt.

Die Umweltpriufung zeigt, dass die Planung vor allem das Landschaftsbild und den
Waldbestand betrifft. Die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes ist erheblich; die
bestehende Vorbelastung mindert die Empfindlichkeit des Landschaftsraumes, besei-
tigt jedoch nicht die zusatzliche Wirkung. Die Auswirkungen auf die Schutzguter Bo-
den, Wasser, Klima und Luft sind gering. Fur Tiere und Pflanzen werden die laufenden
Kartierungen abgewartet; nach derzeitigem Kenntnisstand liegen keine Hinweise auf
Artenvorkommen vor, die die Windenergienutzung von vornherein ausschlieBen wur-
den.

Die Planung tragt zu den Ubergeordneten Klimaschutzzielen bei. Vermeidungs-, Min-
derungs- und Ausgleichsmallnahmen werden im nachgelagerten BImSchG-Genehmi-
gungsverfahren konkretisiert. Die Gemeinde Uberwacht die Umsetzung der MaRnah-
men im Rahmen des Monitorings nach § 4c BauGB.

3 Stadtebauliche Eingriffsregelung

Nach § 1a Abs. 3 BauGB ist die Eingriffsregelung des Bundesnaturschutzgesetzes in
die Abwéagung einzustellen. Die Darstellung einer Sonderbauflache fur Windenergie
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bereitet einen Eingriff in Natur und Landschaft vor, der bei der Realisierung konkreter
Vorhaben zu erwarten ist.

3.1 Bestandsaufnahme des Naturhaushalts

Der Naturhaushalt im Plangebiet wird gepragt durch Waldbestande mit Lebensraum-
funktion fur Végel und Fledermause, Waldbdden (Braunerden, Pseudogleye) mit mitt-
lerer bis guter Fruchtbarkeit, ein Vorbehaltsgebiet fur den Grundwasserschutz, die
klimatische Ausgleichsfunktion des Waldes fur Frischluft und CO,-Bindung sowie eine
waldgepragte Mittelgebirgslandschaft mit Vorbelastung durch bestehende Windener-
gieanlagen.

3.2 Prognose des Eingriffs

Die geplante Windenergienutzung fuhrt voraussichtlich zu folgenden Eingriffen: Verlust
von Waldlebensraumen durch Versiegelung im Bereich der Fundamente und Zuwegun-
gen, Veranderung des Lebensraums fur kollisionsgefahrdete Vogelarten und Fleder-
mause, Beeintrachtigung der Landschaftsbildfunktion durch technische Bauwerke mit
visueller Fernwirkung, Bodenverdichtung und -versiegelung im unmittelbaren Anlagen-
bereich sowie temporare Stérungen wahrend der Bauphase.

3.3  Vermeidungs- und Minderungsmalinahmen

Zur Minimierung von Eingriffen sind vorgesehen: Begrenzung der Waldumwandlung auf
das erforderliche Mal3, Erhalt des Waldbestandes unter den Rotoren soweit technisch
maoglich, Bauzeitenregelungen zur Vermeidung von Stérungen in der Vogelbrutzeit,
technische Vorkehrungen zum Schutz des Bodens und des Grundwassers wahrend der
Bauphase sowie artenspezifische Betriebsbedingungen sofern erforderlich.

3.4  Ausgleichs- und Ersatzmallnahmen

Far nicht vermeidbare Eingriffe sind Ausgleichsmalinahmen vorgesehen: Waldersatz-
aufforstung gemaR § 12 HWaldG im Verhaltnis von mindestens 1:1 fur die umgewan-
delte Waldflache. Die genaue Lage, der Umfang und die Gréfle der Ausgleichsflachen
werden im Genehmigungsverfahren festgelegt.

Far die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch Windenergieanlagen ist eine
Realkompensation typischerweise nicht moéglich. Gemal der Hessischen Kompensati-
onsverordnung (KV) kann in diesen Fallen eine Ersatzzahlung festgesetzt werden, de-
ren Hohe im nachgelagerten Genehmigungsverfahren nach dem BImSchG ermittelt
wird.

3.5 Bewertung

Die Rodung von Waldbestanden stellt einen Eingriff in Natur und Landschaft im Sinne
des § 14 BNatSchG dar. Betroffen sind Uberwiegend Buchenbestédnde der Altersklasse
81-120 Jahre. Buchenbestande sind nach der Hessischen Kompensationsverordnung
(KV) als hoherwertiger Biotoptyp einzustufen. Die Rodung fuhrt zu einem dauerhaften
Verlust, da fur die Entwicklung vergleichbarer Waldstrukturen Zeitraume von 80 bis
120 Jahren erforderlich sind. Die Nutzung des vorhandenen Forstwirtschaftswegs
kann den Eingriff durch reduzierten Wegeausbau mindern. Auf Ebene der Flachennut-
zungsplanung ist festzustellen, dass der Eingriff voraussichtlich kompensierbar ist. Als

-15 -



Umweltbericht
zur 3. Anderung des Flachennutzungsplanes ,Windenergie — Wolfsloh“, in der Gemarkung Niederlistingen

Kompensationsmallnahmen kommen insbesondere in Betracht: Ersatzaufforstung auf
standortaquivalenten Flachen, Waldumbau von Nadelholzreinbestanden in naturnahe
Laubmischbestande, Aufwertung angrenzender Waldbestande durch Nutzungsverzicht
(Prozessschutzflachen) sowie Herstellung zusatzlicher Habitatstrukturen (Altholzin-
seln, Totholzanreicherung).

Die Windenergienutzung stellt einen gewichtigen Belang des Gemeinwohls dar (Ener-
giewende, Dekarbonisierung, § 2 EEG), der die verbleibenden Auswirkungen in der
Abwagung rechtfertigt.

3.6 Gebietsschutz

3.6.1 Natura 2000-Gebiete

Das Plangebiet liegt nicht in einem Natura 2000-Gebiet (FFH-Gebiet oder Vogelschutz-
gebiet). Im weiteren Umfeld befinden sich mehrere FFH-Gebiete in einem Mindestab-
stand von ca. 1,8 km. Eine FFH-Vertraglichkeitsvorprtufung erfolgt im BImSchG-Ge-
nehmigungsverfahren auf der Grundlage konkreter Anlagenstandorte. Nach aktueller
Einschatzung sind keine Beeintrachtigungen zu erwarten, da zwischen dem FFH-Ge-
biet und dem Plangebiet bereits andere Windvorhaben vorhanden sind oder andere
Vorhaben keinen Konflikt trotz einer geringeren Entfernung zum FFH-Gebiet auslésen.

3.6.2 Nationale Schutzgebiete

Das Plangebiet liegt nicht in einem Naturschutzgebiet, Landschaftsschutzgebiet, Na-
tionalpark oder Biospharenreservat. Der Naturpark Habichtswald befindet sich in der
weiteren Umgebung. Geschitzte Landschaftsbestandteile und Naturdenkmaler sind im
Plangebiet nach den verfugbaren Daten nicht vorhanden.

4 Beschleunigungsgebiet

Gemall § 249c Abs. 1 BauGB (eingefugt durch das RED-IlII-Umsetzungsgesetz vom 12.
August 2025, BGBI. 2025 | Nr. 189) sind im Flachennutzungsplan dargestellte Wind-
energiegebiete zugleich als Beschleunigungsgebiete fur die Windenergie an Land dar-
zustellen. Der Aufstellungsbeschluss zur vorliegenden FNP-Anderung wurde am 30.
September 2025 gefasst. Die Ubergangsvorschrift des § 245f Abs. 3 BauGB ist nicht
einschlagig, da das Verfahren nach dem 15. August 2025 eingeleitet wurde. Die Dar-
stellung als Beschleunigungsgebiet erfolgt daher integriert im laufenden FNP-Ande-
rungsverfahren.

Ausschlussprifung nach § 249c Abs. 2 BauGB

Die Darstellung als Beschleunigungsgebiet ist ausgeschlossen, soweit das Windener-
giegebiet in einem der in § 249c Abs. 2 Nr. 1 BauGB genannten Schutzgebiete oder
in einem Gebiet mit landesweit bedeutsamem Vorkommen einer durch den Ausbau der
Windenergie betroffenen geschttzten Art (Nr. 2) liegt.

Gebietsschutzrechtliche Prafung (Nr. 1): Das Plangebiet liegt nicht in einem Natura
2000-Gebiet, Naturschutzgebiet, Nationalpark oder einer Kern-/Pflegezone eines Bio-
spharenreservats. Die Prufung erfolgte durch Verschneidung der Plangebietsgrenzen
mit den amtlichen Schutzgebietsgrenzen im NaturegViewer des HLNUG.
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Artenschutzfachliche Prufung (Nr. 2): Nach § 249c Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 BauGB ist die
Darstellung ausgeschlossen in Gebieten mit landesweit bedeutsamem Vorkommen ei-
ner betroffenen Art. ,Landesweit bedeutsam” sind nach der Gesetzesbegrundung ins-
besondere Dichtezentren, Schwerpunktvorkommen, Brut- und Rastgebiete, Kolonien
und sonstige Ansammlungen betroffener Arten.

Die Ermittlung erfolgte auf der Grundlage vorhandener Daten im Sinne des § 249c
Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 Halbsatz 2 BauGB:

. NATUREG-Datenbank: Keine Dichtezentren oder Schwerpunktvorkommen kolli-
sionsgefahrdeter Vogelarten im Plangebiet dokumentiert.

. Artendatenbank des HLNUG: Keine landesweit bedeutsamen Artenvorkommen
im Plangebiet.

. Laufende Horstkartierung: Die Ergebnisse werden vor der formellen Offenlage
eingearbeitet.

Priufung besonders geeigneter Lebensrdume (§ 249c Abs. 2 Satz 3): Die Buchenbe-
stande kénnten dem FFH-Lebensraumtyp 9110 oder 9130 entsprechen. Eine amtliche
Kartierung liegt nicht vor. Eine vegetationskundliche Uberprufung wird in der Ent-
wurfsfassung erganzt. Unabhangig von der LRT-Zuordnung ist das Quartierpotenzial
fur Fledermause als planungsrelevant bewertet.

Verantwortungsarten (§ 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG): Eine Rechtsverordnung wurde
bisher nicht erlassen; die Kategorie ist derzeit ohne Anwendungsbereich.

Vorlaufiges Ergebnis (Stand Vorentwurf): Die Ausschlusskulisse des § 249c Abs. 2
BauGB ist nach derzeitigem Kenntnisstand nicht betroffen. Die endgultige Bewertung
erfolgt nach Vorliegen der Horstkartierung und ggf. der LRT-Uberprifung.

Minderungsregeln nach § 249c Abs. 3 BauGB

Bei der Darstellung der Beschleunigungsgebiete sind gemaR § 249c Abs. 3 Satz 1
BauGB geeignete Regeln fur wirksame Minderungsmaflnahmen darzustellen. Der Praf-
gegenstand ist gegenuber der allgemeinen Umweltprifung eingeschrankt und umfasst
nach § 249c Abs. 3 Satz 2 BauGB ausschlielllich Auswirkungen auf:

(a) europaische Vogelarten (§ 7 Abs. 2 Nr. 12 BNatSchG),

(b) in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrte Arten (insbesondere alle
europaischen Fledermausarten, ggf. Wildkatze, Haselmaus),

(c) Arten nach einer Rechtsverordnung gemal § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (derzeit
nicht erlassen),

(d) Bewirtschaftungsziele nach § 27 WHG.

Die nachfolgenden Regeln werden nach der Systematik der Anlage 3 zu § 249c Abs.
3 Satz 3 BauGB aufgestellt. Die Anlage 3 ist fur die Gemeinde nicht verbindlich (§
249c Abs. 3 Satz 3 BauGB); die Gemeinde Breuna orientiert sich gleichwohl an ihrer
Systematik, um die Verpflichtungen des § 249c Abs. 3 BauGB transparent zu erfullen.

Schritt 1 — Ermittlung der zu erwartenden Umweltauswirkungen (Anlage 3 Abschnitt
1.3):
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Auf der Grundlage der im Umweltbericht (Kapitel 2) dargestellten Bestandssituation
und Wirkungsprognose werden fur das Beschleunigungsgebiet folgende Umweltaus-
wirkungen erwartet:

. Kollisionsrisiko fur Végel und Fledermause (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

. Storung stérungsempfindlicher Vogelarten wahrend Bau- und Betriebsphase (§
44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

*+ Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch Waldrodung (§ 44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

. Beeintrachtigung der Grundwasserneubildung (§ 27 WHG)

Schritt 2 — Auswahl der Kategorien von MinderungsmaBnahmen (Anlage 3 Abschnitt
1.1):

Die Gemeinde Breuna gibt der Zulassungsbehdrde (Regierungsprasidium Kassel) auf,
hieraus projektbezogene Minderungsmaflnahmen zu entwickeln. Folgende Regeln wer-
den als textliche Darstellung im FNP-Plan dargestellt:

RegelmaRig durchzufihrende MinderungsmaRnahmen:

M1 — Avifauna: DurchfUhrung einer Horstkartierung im Nahbereich und zentralen Pruf-
bereich gemal Anlage 1 Abschnitt 1 zu § 45b BNatSchG vor Genehmigungserteilung.
Die Kartierung ist nach den Vorgaben der Verwaltungsvorschrift Naturschutz/Wind-
energie (VwV 2020) durchzufthren.

M2 — Avifauna: Rodungsmalnahmen sind aullerhalb der gesetzlichen Brut- und Setz-
zeiten (1. Marz bis 30. September) gemall § 39 Abs. 5 Satz 1 Nr. 2 BNatSchG durch-
zufuhren. Bei Nachweis kollisionsgefahrdeter Brutvogelarten im Nahbereich: Prufung
von Abschaltzeiten, Antikollisionssystemen (technische Detektionssysteme) oder
Standortanpassung im BImSchG-Genehmigungsverfahren.

M3 — Fledermause: Durchfuhrung von Gondelmonitoring in den ersten beiden Betriebs-
jahren. Festlegung von Abschaltalgorithmen auf der Grundlage der Monitoringergeb-
nisse (ProBat-Verfahren oder gleichwertiges Verfahren).

M4 — Fledermause: Uberprifung des unmittelbaren Anlagenbereichs auf Quartier-
baume (Baume mit Hohlen, Spalten, abstehender Rinde) vor Rodungsbeginn.

M5 — Grundwasserschutz (§ 27 WHG): Technische Vorkehrungen zum Schutz des
Grundwassers wahrend der Bauphase (Havarieschutz, Absicherung von Betriebsstof-
flagern, wasserdichte Auffangwannen). Monitoring der Grundwasserverhaltnisse bei
Hinweisen auf Beeintrachtigungen.

Anlassbezogen durchzufihrende MinderungsmalRnahmen:

M6 — Avifauna: Bei Nachweis kollisionsgefahrdeter Brutvogelarten im Nahbereich: Pru-
fung von Abschaltzeiten, Antikollisionssystemen (technische Detektionssysteme) oder
Standortanpassung.

M7 — Fledermause: Bei Nachweis von Quartierhabitaten im Rodungsbereich: Schaf-
fung von Ersatzquartieren (Fledermauskasten) vor Fallung der betroffenen Baume.
CEF-Malknahmen-Konzept bei Nachweis reproduktionsrelevanter Quartiere.
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M8 — Wildkatze/Haselmaus: Bei Nachweis von Vorkommen im Eingriffsbereich: Okolo-
gische Baubegleitung und Habitatschutzmallnahmen. Erhalt von Leitstrukturen (Wald-
rander, Geholzstreifen) zur Sicherung der Habitatvernetzung.

M9 — Grundwasserschutz (§ 27 WHG): Bei Anzeichen einer Verschlechterung des
Grundwasserzustands: Anpassung der Entwasserungsplanung und ggf. Ruckbaumali-
nahmen.

Begrundung der Differenzierung: Die Einstufung als ,regelmalig” erfolgt fur Malknah-
men, die unabhangig von konkreten Artnachweisen standardmaflig durchzufuhren
sind, weil die Habitateignung des Plangebiets die jeweilige Auswirkung als regelhaft
erwarten lasst (Waldstandort mit Quartierpotenzial, Kollisionsrisiko an Waldkante). Die
Einstufung als ,anlassbezogen” erfolgt fur MalRnahmen, die nur bei konkretem Art-
nachweis im unmittelbaren Wirkbereich erforderlich werden.

Ermessensdffnung nach § 249c Abs. 4 BauGB

Das Land Hessen hat den Flachenbeitragswert fur 2027 erreicht. § 249c Abs. 4 BauGB
ermoglicht den Landern, die Darstellung zusatzlicher Beschleunigungsgebiete ins Er-
messen der Gemeinde zu stellen. Das Land Hessen hat von dieser Erméachtigung bis-
her keinen Gebrauch gemacht. Mangels landesgesetzlicher Einschrankung gilt die
Pflicht des § 249c Abs. 1 BauGB uneingeschrankt.

Fehlerfolgenregelung (§ 249c Abs. 6 BauGB)

Ein etwaiger Fehler bei der Ausweisung des Beschleunigungsgebietes ist fur die
Rechtswirksamkeit des Windenergiegebiets im Ubrigen unbeachtlich. Die Fehlerfol-
genregelung betrifft ausschliellich die Beschleunigungsgebiet-Darstellung. Allge-
meine Anforderungen an die FNP-Anderung (§§ 1 Abs. 7, 2 Abs. 3, 2 Abs. 4 BauGB)
bleiben unberthrt.

Darstellung im FNP-Plan

Die Minderungsregeln M1 bis M9 werden als textliche Darstellung in den FNP-Plan
aufgenommen (Legende / textlicher Teil). Die Aufnahme als Plandarstellung entspricht
dem Erfordernis des § 249c Abs. 3 Satz 1 BauGB, wonach die Regeln ,bei der Dar-
stellung der Beschleunigungsgebiete” darzustellen sind. Der Zulassungsbehorde wird
aufgegeben, hieraus projektbezogene Minderungsmallnahmen zu entwickeln (§ 249c
Abs. 3 Satz 3 BauGB i.V.m. Anlage 3 Satz 2 BauGB).

5 Uberwachung der erheblichen Umweltauswirkungen
(Monitoring)

Gemall § 4c BauGB Uberwacht die Gemeinde Breuna die erheblichen Umweltauswir-
kungen der Durchfuhrung des Bauleitplans, um insbesondere unvorhergesehene nach-
teilige Auswirkungen frihzeitig zu ermitteln und geeignete Abhilfemallnahmen ergrei-
fen zu kdbnnen. Die Gemeinde greift dabei auf die ihr von den Behdérden gemal § 4
Abs. 3 BauGB mitgeteilten Informationen zuruck.

5.1 Uberwachungsobjekte und Indikatoren

Die Uberwachung konzentriert sich auf folgende Aspekte: (a) Artenschutz: Kontroll-
kartierungen vor Baubeginn und in den ersten Betriebsjahren; Auswertung der Moni-
toringdaten (Schlagopfer-Monitoring, Gondelmonitoring Fledermause); (b)
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Waldumwandlung: Umsetzung der WaldersatzmaBRnahmen (Aufforstung) nach Geneh-
migung; (c) Bodenschutz: Kontrolle der RekultivierungsmalRnahmen auf temporar be-
anspruchten Flachen; (d) Immissionsschutz: Auswertung der im BImSchG-Genehmi-
gungsverfahren festgelegten Uberwachungsmalnahmen.

52 Verantwortlichkeit und Zeitrahmen

Die Gemeinde Breuna ist Tragerin der Uberwachungsverantwortung. Die Umsetzung
erfolgt durch regelméallige Abfrage bei den zustandigen Fachbehérden (Untere Natur-
schutzbehdrde, Untere Wasserbehodrde, Forstbehdrde) sowie durch Auswertung der
Monitoringberichte der Anlagenbetreiber. Die Uberwachung erstreckt sich auf einen
Zeitraum von mindestens funf Jahren nach Betriebsbeginn.

6 Zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen

Die Umweltprifung ergibt, dass die geplante 3. Anderung des Flachennutzungsplanes
voraussichtlich zu erheblichen Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft fuhrt. Die
bestehende Vorbelastung durch Windenergieanlagen mindert die Empfindlichkeit, be-
seitigt jedoch nicht die zusatzliche Wirkung. Fur die Ubrigen Schutzguter sind erheb-
liche Beeintrachtigungen nach derzeitigem Kenntnisstand nicht zu erwarten.

Die artenschutzrechtliche Bewertung steht unter dem Vorbehalt der laufenden Kartie-
rungen. Nach derzeitigem Kenntnisstand liegen keine Hinweise vor, die eine Windener-
gienutzung des Plangebietes von vornherein ausschlielfen wiurden.

Die Belange des Klimaschutzes und der Energiewende (§ 1 Abs. 6 Nr. 7f BauGB, § 2
EEG) sind in der Abwagung den verbleibenden nachteiligen Umweltauswirkungen ge-
genUberzustellen. Nach derzeitigem Kenntnisstand stehen der Planung keine unldsba-
ren Umweltkonflikte entgegen. Die endgultige Abwagung erfolgt unter Berlcksichti-
gung der Ergebnisse der Behdrden- und Offentlichkeitsbeteiligung sowie der abge-
schlossenen Kartierungen.

7 Quellenverzeichnis

7.1 Gesetze und Verordnungen

Baugesetzbuch (BauGB) in der Fassung der Bekanntmachung vom 3. November 2017
(BGBI. I S. 3634), zuletzt geadndert durch Artikel 5 des Gesetzes vom 22. Dezem-
ber 2025 (BGBI. 2025 | Nr. 348).

Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG) vom 17. Méarz 1998 (BGBI. | S. 502), zuletzt
geandert durch Artikel 7 des Gesetzes vom 25. Februar 2021 (BGBI. | S. 306).

Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG) in der Fassung der Bekanntmachung vom
17. Mai 2013 (BGBI. | S. 1274), zuletzt geandert durch Artikel 2 des Gesetzes
vom 22. Dezember 2025 (BGBI. 2025 | Nr. 348).

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt
geandert durch Artikel 48 des Gesetzes vom 23. Oktober 2024 (BGBI. 2024 | Nr.
323).
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Bundeswaldgesetz (BWaldG) vom 2. Mai 1975 (BGBI. | S. 1037), zuletzt geandert
durch Artikel 112 des Gesetzes vom 10. August 2021 (BGBI. | S. 3436).

Erneuerbare-Energien-Gesetz (EEG) vom 21. Juli 2014 (BGBI. | S. 1066), zuletzt ge-
andert durch Artikel 23 des Gesetzes vom 18. Dezember 2025 (BGBI. 2025 | Nr.
347).

Hessische Kompensationsverordnung (KV) vom 26. Oktober 2018 (GVBI. S. 652). Gel-
tungsdauer bis 31. Dezember 2026.

Hessisches Denkmalschutzgesetz (HDSchG) vom 28. November 2016 (GVBI. S. 211).

Hessisches Naturschutzgesetz (HeNatG) vom 25. Mai 2023 (GVBI. S. 339), zuletzt
geandert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 10. Oktober 2024 (GVBI. 2024 Nr. 57).

Hessisches Waldgesetz (HWaldG) vom 27. Juni 2013 (GVBI. S. 458), zuletzt geandert
durch Gesetz vom Februar 2022 (GVBI. S. 126).

Hessisches Wassergesetz (HWG) vom 14. Dezember 2010 (GVBI. | S. 548), zuletzt
geandert durch Gesetz vom 28. Juni 2023 (GVBI. S. 473, 475).

Klimaschutzgesetz (KSG) vom 12. Dezember 2019 (BGBI. | S. 2513), zuletzt geandert
durch Artikel 4 des Gesetzes vom 22. Dezember 2025 (BGBI. 2025 | Nr. 348).

Raumordnungsgesetz (ROG) vom 22. Dezember 2008 (BGBI. | S. 2986), zuletzt geéan-
dert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 12. August 2025 (BGBI. 2025 | Nr. 189).

Wasserhaushaltsgesetz (WHG) vom 31. Juli 2009 (BGBI. | S. 2585), zuletzt geandert
durch Artikel 2 des Gesetzes vom 9. Januar 2026 (BGBI. 2026 | Nr. 4).

Windenergieflachenbedarfsgesetz (WindBG) vom 20. Juli 2022 (BGBI. | S. 1353), zu-
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7.2 Plane und Programme

Gemeinde Breuna — Begrindung zur 3. Anderung des Flachennutzungsplanes ,Wind-
energie — Wolfsloh" (Entwurfsfassung).

Landesentwicklungsplan Hessen 2000, Hessisches Ministerium fur Wirtschaft, Verkehr
und Landesentwicklung.

Landschaftsrahmenplan Landkreis Kassel.

Regionalplan Nordhessen — Teilplan Erneuerbare Energien, Regierungsprasidium Kas-
sel.

7.3  Gutachten und Datengrundlagen

Geoportal Hessen — Denkmalschutz-Layer (archaologische Denkmale), abgerufen im
Rahmen der Planerstellung.

Hessisches Landesamt fur Naturschutz, Umwelt und Geologie (HLNUG): NATUREG -
Datenbank, Artendatenbank, Bodenkarte BFD50, Starkregenhinweiskarte, Windat-
las Hessen.
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TUV SUD Industrie Service GmbH, Wind Cert Services — Unabhangige Ermittiung des
Windpotenzials fur das Bundesland Hessen (Deutschland), Bericht Nr. MS-1104-
031-HE-de, Rev. 1, 16.12.2011 (Windpotenzialkarte Hessen, modellierte Windge-
schwindigkeit in 140 m Hohe).
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